PROJEKT
UCHWALA NR XVV.../26
RADY GMINY WROBLEW

z dnia 28 lipca 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wajta Gminy Wroblew

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 151 art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. 22026 r. poz. 622) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 § 1 i 3 i art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 22025 r. poz. 1691) Rada Gminy Wroéblew uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Po rozpoznaniu skargi na dziatalnos¢ Wojta Gminy Wroblew w zwiazku z odmowa przyjecia
korespondencji droga elektroniczng, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji skarg, wnioskow i petycji,
uznaje si¢ skarge za bezzasadng z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu, stanowigcym zatacznik do niniejszej
uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje sie¢ Wiceprzewodniczaca Rady Gminy Wroblew do zawiadomienia Skarzacego o sposobie
zatatwienia skargi poprzez przestanie niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczaca Rady Gminy

Malgorzata Przybylska



Zatacznik do uchwaly Nr XVI/.../26
Rady Gminy Wroblew
z dnia 28 lipca 2026 1.

UZASADNIENIE

W dniu 23 lipca 2026 r. do Przewodniczacego Rady Gminy Wroblew wptynela, przekazana za posrednictwem
Biura Rzecznika Praw Obywatelskich, skarga na Wojta Gminy Wroblew w zwiazku z odmowa przyjecia
korespondencji droga elektroniczna.

Skarzacy zarzucit, ze Wojt Gminy Wroblew nie przyjat jego sprawy dot. zalewania posesji i piwnic
do rozpatrzenia, ze wzgladu na to, ze wystat jg elektronicznie.

Jak stanowi art. 223 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U.
72025 r. poz. 1691) organy samorzadu terytorialnego rozpatruja oraz zatatwiaja skargi i wnioski w ramach swojej
wlasciwosci. Zgodnie z art. 227 Kpa przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnosci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenie praworzadnosci lub
interesow skarzacych, a takze przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kpa organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi na dziatanie wojta jest rada gminy.
Przedmiotowa skarga zostala przekazana do Komisji skarg, wnioskow i petycji Rady Gminy Wroblew w celu
rozpoznania zarzutow wniesionej skargi.

Z analizy zgromadzonej dokumentacji sprawy oraz wyjasnien zlozonych przez Wojta Gminy Wroblew
wynika, ze:

W dniu 10 pazdziernika 2024 r. na adres poczty elektronicznej gmina@wroblew.pl. Skarzacy przestat pismo
do Wojta Gminy Wroblew dot. zalewania jego posesji i piwnic. Organ uznat pismo Strony za podanie. Zgodnie
z art. 63 ust. 1 Kpa Podania (zqdania, wyjasnienia, odwolania, zazalenia) wnosi si¢ na pismie, za pomocq
telefaksu lub ustnie do protokotu. Podania utrwalone w postaci elektronicznej wnosi si¢ na adres do doreczen
elektronicznych lub za posrednictwem konta w systemie teleinformatycznym organu administracji publicznej.
Jezeli przepisy odrebne nie stanowiq inaczej, podania wniesione na adres poczty elektronicznej organu
administracji publicznej pozostawia sie bez rozpoznania.

Podanie Skarzacego nie spetniato zadnych z powyzszych norm, gdyz zostato wniesione w formie zwyklego maila
- wiadomosci na poczte elektroniczng. Powyzsza forma nie pozwala ustali¢ danych wnoszgcego pismo oraz
zlozenia o$wiadczenia woli przez dang osoba. Wobec powyzszego, Organ stusznie zastosowat prawo 1 pozostawit
podanie bez rozpoznania. Organ wladzy publicznej dziata w ramach i na podstawie prawa. Jednoczesnie,
pracownik Urzedu Gminy Wroblew poinformowat o zaistniatym fakcie i mozliwoS$ci ztozenia podania na pi$mie.
Whioskodawca nie ztozyt jednak podania w zadnej formie przewidzianej prawem.

Majac na uwadze powyzsze, trudno uznaé, iz zastosowanie przepisOw prawa tj. art. 63 ust. 1 Kpa
w jakikolwiek sposob naruszato prawa obywatelskie Skarzgcego. Nie mozna zgodzi¢ sig, iz pismo nie zostato
rozpoznane z uwagi, iz zostato wystane w formie elektronicznej. Za wigzacg forma elektroniczng nalezy uwazac
ztozenie pisma z podpisem kwalifikowanym, za posrednictwem EPUAP, adresu do dorgczen elektronicznych (e-
dorgczenia gov.pl) lub za posrednictwem konta w systemie teleinformatycznym organu administracji publiczne;.
Nie jest natomiast formg elektroniczna wyslanie maila na zwykly adres poczty elektronicznej Organu.
Potocznie przyjmuje si¢ to za wersje elektroniczna, ale nie jest to forma elektroniczna przyjeta przez prawo.

Zgodnie rowniez z art. 78' § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2026 r.
poz. 795) Do zachowania elektronicznej formy czynnoSci prawnej wystarcza ztozZenie oSwiadczenia woli
w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Marginalnie, nalezy wskaza¢, iz Skarzacy ma zapewniony przez prawo szereg dzialan zmierzajacych
do rozpatrzenie sprawy jak ponaglenie, skarge na przewleklo$¢, odwolanie i zazalenie w toku
postepowania administracyjnego, z_ktérego to praw_ Skarzacy nie skorzystal. Nie wyczerpal zatem

Skarzacy Zadnej drogi postepowania administracyjnego. Ponadto, nalezy wskazad, iz pracownik Urzedu
odpisal na poczte elektroniczng — cho¢ nie musial — informujac o pozostawieniu bez rozpoznania




i wskazujgc na mozliwo$¢ skierowania podania pisemnie, czego Strona nie dokonala. Nalezy rowniez
wskazaé, iz Organ wladzy publicznej nie jest obligowany do dzialania nie zgodnie z prawem, dokonywania
czynnosci za strong, lub poza zakresem post¢epowania administracyjnego.

Komisja skarg, wnioskoéw i petycji, po wnikliwej analizie przedmiotowej sprawy nie dopatrzyta si¢ uchybien
w postepowaniu Wojta Gminy Wroblew.

Majac na uwadze powyzsze, uznaje si¢ przedmiotows skarge za bezzasadng. Rada Gminy Wroblew informuje,
ze niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zwiazku
z art. 238 § 1 Kpa.

Pouczenie. Stosownie do art. 239 § 1 Kpa, w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana
za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okoliczno$ci - organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania Skarzgcego.



